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ELEMENTS DE CHAR ET DE HARNACHEMENT DE CHEVAUX DU
BRONZE FINAL ET DU PREMIER AGE DU FER EN BELGIQUE

AVANT-PROPOS

Comme de nombreux colléegues, nous avons
tenu a rendre hommage a Anne Cahen-Delhaye,
dont la carriere est détaillée ailleurs dans ce volume,
lors de cette belle journée du vendredi 29 novembre
2019 dans les locaux de cette institution incontour-
nable dont elle a été conservateur en chef, et que
beaucoup d'entre nous continuerons a appeler les
Musées royaux d'Art et d'Histoire, et certainement
le belgicain que je suis.

Quoi de plus approprié, avons-nous pensé,
gue de lui offrir des morceaux de char, trés anciens,
et tres précieux.

INTRODUCTION

Notre attention dans cet article ira principa-
lement aux éléments de char qui faisaient partie du
dépot de Petigny (prov. de Namur). Il s'agit d'une
trouvaille faite au détecteur a métaux, en 2016, qui
a, heureusement, été remise a la commune de Cou-
vin (dont Petigny est une section), propriétaire légi-
time, moins d'un mois apres sa mise au jour, grace a
la médiation de Stéphane Genvier, collaborateur bé-
névole du Centre de Recherches en Archéologie et
Patrimoine de |'Université libre de Bruxelles. Le dé-
pot a depuis été confié pour étude a I'auteur (Chaire
de protohistoire européenne a I'Université libre de
Bruxelles), par Christian Frébutte (SPW — Agence
wallonne du Patrimoine) qui a veillé a la Iégitimité
des différentes démarches concernant le dépot?.

Nous avons eu I'occasion d'examiner, ailleurs,
les armes, outils et parures du dép6t, d'origines di-
verses et variées? ; nous allons revenir ici sur divers
objets en bronze qui peuvent ou pourraient étre
identifiés comme autant d'éléments de char(s).

WARMENBOL 2018.

N

BOL 2020.

CLAUSING 1997, Abb. 4.

CLAUSING 1997, Abb. 4, 8-13 ; CLAUSING 2002, p. 214-215.
CLAUSING 2002, Abb. 1-2.

MILCENT & LEROY 2003, fig. 1.

CLAUSING 2002, Abb. 7.

Noukw

Eugéne WARMENBOL

ELEMENTS DE CHAR DU BRONZE FINAL — PETIGNY

La découverte d'un ou plusieurs éléments de
char dans le dép6t de Petigny est, a vrai dire, assez
inattendue, dans la mesure ou le sud du Namurois
est en fait en-dehors de leur aire de répartition.

Il est question, en particulier, d'un peu plus
que la moitié d'un petit balustre (2/73) (fig. 1a),
ayant vraisemblablement fait partie d’une ridelle
de char, telle qu'on en connait, par exemple de la
sépulture de Hart a. d. Alz (Kr. Alt6tting)3, certes plus
ancienne, puisqu’appartenant au Ha A1, alors que le
dépot de Petigny appartient au Ha B1 (1050-950 en
chronologie absolue).

De fait, les balustres attribuables au Ha Bl
sont typologiquement les plus proches du noétre, ce
qui est satisfaisant au point de vue de la chronolo-
gie, mais, a part celui de Concise (Ct. Vaud), ils sont
par ailleurs géographiquement les plus éloignés,
avec les découvertes de Saalfelden en Baviére, mais
aussi de Lukavac Crkviste en Bosnie et celles de Ve-
lemszenvid en Hongrie®.

Quatre exemplaires sans provenance, mais
qgu'on suppose découverts en Allemagne, consti-
tuent les balustres finalement les plus proches du
notre, mais comme il s'agit d'une acquisition sur le
marché de |'art, cet ensemble ne nous apporte évi-
demment pas grand-chose de plus®.

Nous signalerons également les balustres dé-
couverts a Onzain Les Basses terres Noires (Loir-et-
Cher)8, un peu différents, mais aussi un peu plus
récents, attestant de la distribution, somme toute
assez large, des le Ha B1, mais en tout cas au Ha
B2-B3, de ces éléments de char a travers I'Europe’.

Il est fort vraisemblable que d'autres pieces
du dépot de Petigny, puissent également étre iden-
tifiées comme «garnitures» de char, méme si nous

WARMENBOL 20193, p. 18-21 ; GENVIER, NICOLAS & WARMENBOL 2019a ; GENVIER, NICOLAS & WARMENBOL 2019b ; WARMEN-
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Fig. 1 : Eléments de char du dépdt de Petigny (Couvin, Namur), Bronze final atlantique 2 récent (soit Ha B1) — Ville
de Couvin, en dépét a ’Agence Wallonne du Patrimoine, Namur. A. Balustre (inv. 2/73 — L. 2,95 cm). B. Téle arquée
(?) (inv. 1/12 - L. 10,1 cm). C. Téle arquée (?) (inv. 1/24 — L. 12,3 cm). (Dessins et infographie A. Stoll, Centre de
Recherches en Archéologie et Patrimoine, Université libre de Bruxelles).

devons admettre qu'il s'agit parfois la d'une «caté-
gorie-poubelle», ol se retrouvent moult pieces dont
I'identification semble parfois bien incertaine.

Il nous semble ainsi que I'on pourrait envi-
sager d'identifier quatre pieces rubanées, arquées
(fig. 1b-c) du dépot de Petigny, comme autant de
fragments d'ornements de char. Ils peuvent en tout
cas étre comparés sans hésitation aux halb- oder
vollzylindrisch eingewdlbte, Iéngliche Bleche, oft mit
Nietléchern, qui, d'aprés Claudia Pankau®, sont un
élément récurrent dans les tombes a char telle que
celle de Hart an der Alz, a nouveau. Nous recon-
naissons comme trés proches ceux de Kaisten (Kt.
Aargau), en Suisse et ceux Konigsbronn (Kr. Heiden-
heim) et de Mengen (Kr. Sigmaringen), dans le Baden-
Wiittemberg®.

Peut-étre faut-il cependant explorer une autre
hypothese a propos de ces méme quatre pieces
rubanées, dont trois jointives (1/10 + 1/12 + 1/34,
et 1/24) : en effet, nous pourrions-envisager de les

8.  PANKAU 2018, p. 127-128.
9.  PANKAU 2018, Abb. 6, 17 et Abb. 23, 1-9.
10. UCKELMANN 2012.

identifier comme éléments du bandage d'un ou
deux boucliers, des morceaux d’orle de bouclier en
d’autres termes. A vrai dire, la présence d'armes dé-
fensives dans le dép6t de Petigny n'est pas démon-
trée, il s'en faut de beaucoup. Nous ne connaissons
en sus rien de semblable dans les dépdts du Nord-
Ouest de I'Europe, ou les boucliers sont rarement
associés a autre chose, et sont d'ordinaire entiere-
ment métalliques®. Le diamétre des boucliers du
type Nipperwiese, cependant, qui tourne générale-
ment autour d'une quarantaine de centimeétres, et
le diametre de |'objet cerclé par nos quatre piéces,
pour autant qu'il ait été cerclé, sont du méme ordre,
ce qui est sans doute, en soi, un argument assez
pauvre. Cependant, dans le Sud-Est de I'Europe, en
Hongrie, certains boucliers contemporains auraient
bien été pourvus d'orles en bronze, comme le sug-
géreraient des rubans fort comparables aux noétres,
du dépot de Nadap (co. Fejér).

11. PETRES 1982 : fig. 9 ; MAKKAY 2006 : pl. V, 8-9 ; avec nos remerciements a Marion Uckelmann pour ces références. 'énorme
dépot de Nadap contenait aussi un fragment de bouclier en métal. A son propos : UCKELMANN 2012, p. 17-18 et 88.
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ELEMENTS DE HARNACHEMENT DU BRONZE
FINAL— HAN-SUR-LESSE

Nous ne connaissions pas de témoin du
Bronze final de I'utilisation d'un char en Belgique
avant la découverte de Petigny, mais nous en avions
déja de l'utilisation du cheval a la fin de I'age du
Bronze avec les mors de Han-sur-Lesse (Rochefort,

prov. Namur). Il s’agit de trois montants de mors
en bois de cerf, découverts dans la Grotte de Han
a Han-sur-Lesse. lls proviennent des fouilles suba-
guatiques menées ici par I'équipe de Marc Jasinski
(CRAF) : deux mis au jour au Tournant du Jour (A71-
xx et A76-4), l'articulation entre ombre et lumiere,
I'autre au Trou de Han (C80-176) (fig. 2), 'articula-
tion entre intérieur et extérieur de la grotte2.

Fig. 2 : Montant de mors en bois de cerf de Han-sur-Lesse (Rochefort, Namur), Bronze final atlantique 2 récent
ou 3 (soit Ha B) — PréhistoHan, Han-sur-Lesse (inv. C80-176 — L. 14,8 cm). (Photo P. Cattelain © Musée du
Malgré-Tout, Treignes).

Les trois montants appartiennent au type
Morigen?®, toujours percés de trois ouvertures, la
centrale a axe transversal aux deux autres, et 'exem-
plaire du Trou de Han est décoré d'ocelles, ce qui
n'est pas fréquent, mais pas exceptionnel non plus.
C'est un décor finalement assez caractéristique de
I'industrie sur os et sur bois de cerf, entres autres a
I'dge du Bronze et a I'dge du Fer, comme par exemple
sur une barrette provenant d'une grotte de Goche-
née (prov. Namur). La datation des trois montants
semble assurée typologiquement, et rejoint celle
d'une belle collection de bronzes, ainsi que celle des

gobelets ou écuelles décorées relevant du «groupe
Rhin-Suisse-France orientale»®.

Les montants de mors de Han-sur-Lesse res-
tent des objets exceptionnels pour nos régions. Nous
ne connaissons en effet qu'une seule autre piece
qui pourrait peut-étre appartenir a I'age du Bronze,
mais isolée’®. Le montant en bois de cerf «de Eke»
(Oost-Vlaanderen) aurait été dragué a Asper (Oost-
Vlaanderen) ou I'Escaut a, certes, livré des objets du
Bronze final, dont une magnifique épée décorée,
récemment «réhabilitée»'’. Un «montant de mors»
en bois de cerf a été signalé en provenance de I'Abri

12. DELiL 2007, p. 81 ; WARMENBOL 2008, p. 628-633. Voir aussi VAN EETVELDE 2017, p. 211-213.

13. HOTTEL 1981, p. 117-121.
14 WARMENBOL 1986.

15. Dernieres syntheses : JASINSKI & WARMENBOL 2017 ; DELAERE & WARMENBOL 2019.

16. NENQUIN 1975 ; WARMENBOL 2008, fig. 4.
17. DUMONT et al. 2020.
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Malou a Comblain-au-Pont (prov. Liege), mais nous
pensons qu'il s'agit plutot d'un manche d'outil®.

Enfin, deux autres pieces peuvent, probable-
ment, étre versées au dossier, et elles concernent
les deux sites, la Grotte de Han a Han-sur-Lesse et
le Trou del Leuve a Sinsin (Somme-Leuze, prov. Na-
mur), qui offrent le meilleur matériel de comparai-
son, en Belgique, pour celui mis au jour a Petigny.

Nous parlons de deux grandes appliques dis-
coides, décrites I'une et 'autre comme «phalére»,
vu leurs dimensions, alors qu'il est, de fait, fort dif-
ficile d'établir si ces disques a béliére rapportée ont
fait partie de la parure d'un animal, un équidé, plu-
tot que d'un étre humain. lls n'atteignent ni I'un ni
['autre les dix centimétres de diametre?®.

ELEMENT DE CHAR DU PREMIER AGE DU FER -
GEDINNE

L'étude du balustre de Petigny nous a fait
penser a un autre, bien oublié, mais que, par le plus
grand des hasards, nous avons eu l'occasion d'exa-
miner, étudiant toujours, lors de I'étude du maté-
riel des nécropoles hallstattiennes de Gedinne et
Louette-Saint-Pierre (prov. Namur)?.

Lors d'une seconde campagne de fouilles
ici, menée vers 1880, par Frédéric de Radigues de
Chennevieres pour la Société archéologique de Na-
mur, fut exploré, d'apres ses dires, a Louette-Saint-
Pierre Fosse aux Morts (mais en fait, plus exacte-
ment a Gedinne Golinduc)?, un tumulus de vingt-et-
un métres de diametre, cerclé de «cailloux de quartz
blanc». Un «vase en poterie», sans doute une urne,
se trouvait «a peu pres au centre de l'aire», et «a
1 m0O0 environ» a été ramassé «un objet en bronze,
perforé dans toute sa longueur» (fig. 3), qui est en
fait le seul objet illustré dans |'article??.

Nous nous posons la question de savoir s'il
ne s’agirait des ultimes vestiges d’un char, qui serait
aussi le seul de son espéce trouvé en Belgique. La
description du tumulus voisin, tout aussi sommaire,
livre peut étre, dans le mobilier, un élément typo-

18. TOUSSAINT & BECKER 1991, p. 157 ; MAILLEUX 1993, p. 22.
19. DuURIAU 2016, fig. 3 ; RAEPSAET-CHARLIER 1971 : fig. 5, 3.
20. WARMENBOL 1991 ; WARMENBOL 1993.

21. WARMENBOL 1978, p. 4-5.

chronologique intéressant. «Au centre, dans un en-
foncementy, écrit le fouilleur, «on trouva deux vases
en poterie grossiere». Le second nous intéresse :
«ayant la forme et les dimensions d'une cuillére a
bouche, et déposé dans le premier»? : la coupelle
ansée en question est en effet semblable a celles
de Saint-Vincent Grand Bois (prov. Luxembourg)?,
datables du Ha D, entre autres par l'association
dans la tombe 61 avec une épingle a téte creuse
en fer, identique a celles du Vorstengraf a Oss,
(prov. Noord-Brabant), avec une date *C illustrant
ce qu’est le «plateau hallstattien» : 788-537 calBC
(GrA-55551)2.

L'existence de sépultures du Ha D avec des
éléments de char, passés au blcher, dans le Sud des
Pays-Bas, ne fait par ailleurs aucun doute, comme
en témoignent les découvertes de Rhenen Koer-
heuvel (prov. Utrecht) et Wijchen Wezelse Berg (?)
(prov. Gelderland)?®.

Lexistence de sépultures du méme genre,
avec un méme traitement du véhicule, peut par
ailleurs étre envisagée dans le Nord de la France.
Ainsi la «Tombe a char de 1939», sur Sévigny-la-
Forét plutét que Tremblois-lés-Rocroi, en Forét des
Potées (Ardennes), a moins de cinquante kilometres
de Gedinne, a livré deux balustres proches de I'ob-
jet de Golinduc. Elles sont qualifiées de «poignées»
dans les publications, tant6t attribuées a une caisse
de char, tant6t a un lit funébre, I'un pouvant d'apres
nous se transformer en l'autre, et elles sont datées
du Ha D?¥. Malgré I'ancienneté de la fouille, il sem-
ble que nous puissions trancher et que, finalement,
nous aurions bien affaire aux restes d'un char brdlé
a Gedinne Golinduc®.

ELEMENTS DE HARNACHEMENT DU PREMIER AGE
DU FER — COURT-SAINT-ETIENNE

Au tout début de notre carriére, nous nous
étions, a vrai dire assez innocemment, ou alors fort
naivement, opposé a cet homme formidable, dans
tous les sens du terme, qu'était Marc-E. Marién.

22. DE RADIGUES 1881, p. 251 ; WARMENBOL 1978, p. 103-106 et pl. XV,2. Il est figuré également dans MARIEN 1952, p. 286,

fig. 259.
23. DE RADIGUES 1881, p. 251-252.
24. MARIEN 1964, fig. 16, 19, 42, 54, 67 et 73.

25. WARMENBOL 1993, p. 95 et p. 104 ; WARMENBOL 2017, p. 210.

26. VAN DER VAART-VERSCHOOF 2017b, p. 207-215 et p. 237-253.
27. FLOUEST 1984, p. 66-68 ; WARMENBOL 2019b, fig. 23.
28. NicoLAs et al. 2011, p. 417 et fig. 582.
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Fig. 3 : Balustre de char (?) de Gedinne
Golinduc (Namur), premier dge du Fer
a.2 (soit Ha D) — Musée archéologique
de Namur (L. originelle : 8,9 cm ; L.
conservée : 7,6 cm). (Dessin in WARMENBOL
1978, pl. XV,2).

\\ /
_ i 5 o3 8 3 3%
2 tombelle Il . Golinduc i e ——
3 tombelle lll . Golinduc e

Il est bien le pere-fondateur de la protohistoire
belge?, auquel Anne Cahen-Delhaye allait succéder
aux Musées Royaux d'Art et d'Histoire de Bruxelles.
C'était dans le cadre d'une «rencontre internatio-
nale» organisée au domaine de Wégimont, sur la
«civilisation de Hallstatt», alors exposée a Liége
dans le cadre d’«Europalia Autriche», rencontre
qui était aussi un hommage a Marc E. Marién, ce
que nous ignorions (!), «pour I'importance de ses
travaux dans la connaissance de la civilisation de
Hallstatt». Nous y avons fait adieu, pour la Belgique,
mais c'était déja fait pour la France, au cavalier hall-
stattien qui serait descendu de «sa Baviere» pour
les mettre a feu et a sang®. Nous reproduisions a
I'époque les écrits de Patrice Brun, a propos de la
nécropole belge de Court-Saint-Etienne (prov. Bra-
bant wallon). «La nécropole de Court-Saint-Etienne
[ 1a fourni un mobilier tout a fait comparable a celui
des tombes nord-alpines. La grande épée caracté-
ristigue s'y trouve associée aux mémes éléments
de harnachement équestre [...]. Ces armes et ces
harnachements de chevaux revétaient sans doute
un grand prestige. Cadeaux probablement convoi-
tés, il n'est pas étonnant qu'ils aient cheminé fort

29. LECLERCQ & WARMENBOL 2017.
WARMENBOL 1989.
BRUN 1987, p. 39-40.

GUILLAUME 2013.

31.
32.
33.
2017a, p. 54-72, p. 135 et passim.

VAN DER VAART-VERSCHOOF 2017b, p. 59-66 et 176-198.
VAN DER VAART-VERSCHOOF 2017b, p. 163-166.

FLOUEST 1985.

34.
35.
36.

loin, en dehors méme du complexe nord-alpin»3L.
Nous pensons toujours que les réflexions de notre
collegue de la Sorbonne sont pertinentes, et qu'il
s'agit d'un phénomeéne «de deuxiéme temps» dans
I'époque hallstattienne®.

Il 'y a juste encore un élément a mettre au
dossier : les mobiliers «complets», c.a.d. les plus
riches et/ou les mieux fouillés, des nécropoles hall-
stattiennes, contiennent toujours deux mors. L'allu-
sion est au cheval attelé, en paire, et non au cheval
monté, unique : les mors renvoient au char, en
sont, parfois, la part pour le tout®. Les exemples les
plus spectaculaires sont la Tombe 3 de Court-Saint-
Etienne Ferme Rouge (prov. Brabant wallon) (fig. 4)
et le Vorstengraf a Oss (prov. Noord-Brabant, Pays-
Bas)?, deux sépultures vraisemblablement contem-
poraines. Un autre exemple intéressant est celui de
Meerlo (prov. NI. Limburg), ne fut-ce que parce que
les deux mors sont surdimensionnés®. A ces en-
sembles-la peut encore étre ajouté la sépulture de
Saulces-Champenoises (Ardennes), dont les deux
phaléres en bronze ont vraisemblablement la méme
valeur sémantique que les deux mors des autres
tombes mentionnées®.

Comme I'a bien montré Sasja van der Vaart-Verschoof dans son excellente thése de doctorat. Voir VAN DER VAART-VERSCHOOF.
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Fig. 4 : Le mobilier de la tombe 3 de Court-Saint-Etienne La Ferme Rouge (Brabant wallon), avec la paire de mors sur
le support vertical, premier dge du Fer a. 1 récent (soit Ha C2) — Musées royaux d’Art et d’Histoire, Bruxelles. (Photo
in VAN DER VAART-VERSCHOOF 2017b, pl. 4,6).

UN MOT DE CLOTURE

Anne Cahen-Delhaye a consacré une bonne
partie de sa carriere scientifique a I'étude des
tombes a char du second age du Fer du «Groupe
méridional» des tombelles ardennaises. Les chars
en question sont des véhicules a deux roues, appa-
remment légers, et étaient autrefois qualifiés de
«chars de guerre», une interprétation aujourd'hui
parfois contestée.
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lement, comme en France ou en Allemagne, ces
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comme au premier age du Fer, sans doute a quatre
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de ces véhicules attestent indirectement I'utilisation
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des 1000 avant notre ere.
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